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O CONFLITO ENTRE O CONHECER OBJETIVO E O
CONHECER RELACIONAL - UM DIALOGO ENTRE O VERBO
HEBRAICO »7 E O “PRINCIPIO DE INCERTEZA” DE
HEISENBERG

Judith Sonja Garbers'

I. INTRODUCAO

O tema deste trabalho ¢ o conflito entre o “conhecer objetivo”
e o “conhecer relacional”. A autora define o conhecer relacional como
um conhecer dependente de relagdes. O conhecer relacional estd oposto
ao conhecer objetivo. O conhecer objetivo ndo depende de relagdes,
mas da pesquisa de objetos por meio da observagdo mediante métodos
cientificos. Erich Fromm acredita que o conhecer do outro ser humano
¢ uma necessidade bésica do homem e que a separacao da natureza e do
outro ¢ fonte de ansiedade porque significa desamparo. O ser humano ¢ um
ser social, que precisa de relacionamento para sair do estado de angustia:?

O homem ¢ dotado de razio; ¢ a vida consciente de si mesma; tem,
consciéncia de si, de seus semelhantes, de seu passado e das possibilidades
de seu futuro. Essa consciéncia de si mesmo como entidade separada,
a consciéncia de seu proprio e curto periodo de vida, do fato de haver
nascido sem ser por vontade propria e de ter de morrer contra sua vontade,
de ter de morrer antes que ama, ou estes antes dele, a consciéncia de sua
soliddo e separagdo, de sua impoténcia ante as forgas da natureza e da
sociedade, tudo isso faz de sua existéncia apartada ¢ desunida uma prisao
insuportavel. Ele ficaria louco se ndo pudesse libertar-se de tal prisao e
alcancar os homens, unir-se de uma forma ou outra com eles, com o mundo
exterior.?

Fromm considera a narrativa biblica de Adao e Eva uma expressao

1 Judith Sonja Garbers ¢ psicologa e estudante do curso de pds-graduacao lato sensu em
Teologia e Biblia da FLT — Faculdade Luterana de Teologia. A autora atua como docente
da FLT em atividades de extensdo. A presente abordagem representa o trabalho de con-
clusdo de curso apresentado pela autora.

2 Erich FROMM. 4 arte de amar. Belo Horizonte: Itatiaia 1986.

3 Ibid., p. 28. [sic]
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da separag@o que o ser humano experimenta na sua vida. A mais profunda
necessidade humana ¢ a superagdo da separacdo e o alcancar da unido.
Existem varios meios para esse fim: o estado orgiaco, a conformidade como
um grupo, o prazer da rotina, e atividade criadora. Todas essas tentativas
de superar o sentimento da soliddo sdo meramente respostas parciais. A
resposta completa esta na unido interpessoal, esta no amor.*

O amor se diferencia da unido simbiotica. A forma passiva da unido
simbidtica, 0 masoquismo, evita tomar decisdes e se submete a uma pessoa
ou a um poder. Fromm chama essa submissdo de “idolatria”. A pessoa
submissa renuncia a sua integridade. Em contraste com a unio simbiotica,
o amor amadurecido ¢ unido sob a condigdo de preservar a identidade
propria. No amor, dois seres se tornam um, porém, permanecendo dois.
5 O amor ¢ a preocupagao ativa com a vida do outro e com o crescimento
daquilo que se ama. Fromm interpreta a narrativa biblica de Jonas como
representacdo de falta de amor. Jonas fica encarcerado no ventre de um
peixe, simbolizando o estado de isolamento que a falta de amor lhe
trouxe. Depois que Deus o salvou desse estado, ele vai a Ninive, porém,
ndo se alegra com a misericérdia de Deus. Deus deixa murchar a arvore,
que estava protegendo Jonas do sol, para ensinar a Jonas uma li¢ao: o
amor ¢ “trabalhar” e “fazer alguma coisa crescer”.® O amor implica
cuidado, conhecimento, respeito e responsabilidade, que sdo mutuamente
interdependentes. O amor verdadeiro vive numa relagdo de dar e receber.
Quem da, nao pode deixar de levar algo a vida do outro, ¢ o que ¢ dado
reflete-se de volta ao doador.’

Durante o estudo da lingua hebraica, a autora percebeu que o verbo
¥7> (conhecer) pode ser traduzido de forma surpreendentemente diversa
para o olhar ocidental. Suspeita-se que o verbo hebraico ¥7> ndo expressa
em primeiro lugar um conhecer objetivo, porém, um conhecer relacional.
Parece que o ato de conhecer é dependente de relagdes e nao dependente da
observacdo objetiva. Suspeita-se que o ato de conhecer causa mudancas,
tanto naquele que percebe como naquele que ¢ percebido.

Este trabalho esta inserido no contexto da interdisciplinaridade,
buscando saberes da area da teologia e da fisica para entrar num diadlogo
frutifero. Na pods-modernidade, a interdisciplinaridade ganhou muita
for¢a.® Percebe-se a necessidade da interrogagdo filosofica para todas as

4 Tbid.

5 Ibid.

6 Erich FROMM. A4 arte de amar. Belo Horizonte: Itatiaia 1986.

7 Tbid.

8 H. SOARES. Interdisciplinaridade. Disponivel em: <http://www.angelfire.com/sk/hol-
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ciéncias. A interdisciplinaridade ndo nega as especialidades e respeita o
campo de cada disciplina, porém, quer superar a “hiperespecializagao”.
Edgar Morin ataca os “hiperespecialistas” como pretensos conhecedores
e praticantes de uma inteligéncia cega. Ele propde a “epistemologia da
complexidade” que substitua a logica classica pela dialogica.” Westphal
complementa que “a ciéncia, porém, ndo percebe que vé a realidade
somente em partes. Entretanto, a parte ¢ tida como sendo o todo”.!° A obra
“Brave New World” (Admiravel Mundo Novo), um romance de fic¢ao
cientifica, de Aldous Huxley, é uma critica ao carater absolutista da ciéncia
da modernidade. Huxley descreve as pessoas como condicionadas a nao
terem relacdes familiares e afetivas estaveis e duradouras.!' A valorizacdo
do conhecer objetivo e a negligéncia do conhecer relacional parecem ser
caracteristicas da modernidade.'”? Na pds-modernidade, observa-se uma
perda de confianga na objetividade da razdo, acompanhado por reagdes
diversas para combater a incerteza. A permissividade, o fundamentalismo,
o fascinio pelo espetacular, o consumo e a preocupagdo com o estilo de
vida marcam a pos-modernidade.’* Acompanhada desses “valores” novos
vem uma incapacidade de viver em relagdes estaveis.'* A mudanca dos
conceitos na época da poés-modernidade levou a reconsiderar o valor de
relagdes e do conhecer relacional.'® Novas perguntas esperam as suas
respostas. Com este trabalho, a autora deseja contribuir com uma resposta
que redescobre a sabedoria oriental expressa no verbo hebraico ¥7°.

No primeiro capitulo deste trabalho, a autora vai analisar o emprego
e significado do verbo hebraico v7 para verificar se a pesquisa biblica e
bibliografica da sustentagdo para a hipotese de que o verbo hebraico v7°
implica um conhecer relacional.

No segundo capitulo, a autora vai apresentar o “Principio da
Incerteza”, descoberto por Heisenberg. A autora vai dar uma visdo
panoramica da historia da busca pelo conhecer objetivo e verificar, por

gonsi/index.interdiscipl.html>. Acesso em: 3 set. 2008.

9 Edgar MORIN. 4 cabe¢a bem-feita: repensar a reforma, reformar o pensamento. 10. ed.
Rio de Janeiro: Bertrand Brasil 2004.

10 Euler R. WESTPHAL. Brincando no Paraiso perdido. Sdo Bento do Sul: Unido Cristad
2006.

11 A. HUXLEY. Brave New World. 18. ed. Glasgow: Triad GraftonBooks 1977.

12 Euler R. WESTPHAL, op. cit.

13 L. CHEVITARESE. 4s “razédes” da Pos-modernidade, in: Analogos. Anais da I SAF-
PUC. Rio de Janeiro: Booklink. Disponivel em: <http://www.posmodernidade.pdf.> Aces-
so em: 9 set. 2008.

14 Z. BAUMANN. Amor liquido: Sobre a fragilidade dos la¢os. Rio de Janeiro: Jorge
Zahar 1999.

15 Ibid.
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meio da pesquisa bibliografica, se existem bases para a hipdtese de que o
conhecer objetivo ¢ limitado e torna-se um conhecer relacional por meio
do ato de conhecer.

No terceiro capitulo, a autora vai entrar num didlogo entre os
resultados da andlise do verbo hebraico ¥7° e os resultados da pesquisa
sobre o “Principio de Incerteza” de Heisenberg em relagdo ao conhecer
objetivo e ao conhecer relacional. A autora vai mostrar que o conflito
entre o conhecer objetivo e o conhecer relacional inclui também a area
educacional, terap€utica e atinge a Teologia.

No quarto capitulo, a autora tem a intengdo de tirar conclusoes
dos resultados do didlogo entre o verbo ¥7° e o “Principio de Incerteza”
e mostrar a sua implicacdo para o ato de conhecer. Espera-se contribuir,
com este trabalho, para a redescoberta das raizes hebraicas no ambito da
fé crista. Pretende-se realcar a importancia do conhecer relacional para o
ambito teoldgico.

II. ANALISE DO VERBO HEBRAICO y7°

A andlise do emprego ¢ significado do verbo hebraico ¥7
verifica se o verbo hebraico ¥7° expressa, em primeiro lugar, um conhecer
objetivo ou um conhecer relacional. Gesenius descreve as possibilidades
de tradugdo do verbo hebraico ¥7° em dependéncia do tronco em que o
verbo se encontra, e apresenta as respectivas passagens biblicas.!® A tabela
representa as variantes mais importantes do significado do verbo ¥7° junto
com passagens biblicas de exemplo.

Tronco Significado Exemplo de passagens biblicas
Qal Perceber mediante os sentidos | Jz 13.21; Jr 16.21; Dt 8.5; Gn 15.8,;
ou a reflexdo J69.28

Qal Ter cuidado com, preocupar-se | Gn 39.6; S131.8;J6 9.21; S1 31.8;
J635.12; Os 8.4; 1Rs 1.11;

Qal Ter relagdo sexual Gn 4.1; Gn 24.16; Jz 19.25; 1Rs1.4;
Gn 19.8;

Qal Conhecer intimamente Ex 33.12; Dt 34.10; Is 53.3; S1 69.6;
Gn 29.5;

Qal Saber fazer, discernir, entender | Is 40.21; Gn 3.5; Ex 34.29; Dt
29.15; Dt 1.39;

16 W. GESENIUS. Handworterbuch iiber das Alte Testament. 17. ed. Berlin, Gottingen,
Heidelberg: Springer 1962.
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Nifal | Revelar-se, ser visivel S177.20; Gn 41.21; Ex 6.3; Ez 20.5;
S188.13;

Hifil | Fazer conhecer Ex 18.16; J6 26.3; Nu 16.5; Is
40.14; Ez 16.2; Dn 8.19

Tabela 1: Significado do verbo 79 com exemplos de passagens biblicas. Fonte: Gesenius
(1962), tradugao propria.

1. ¥7° No tronco QAL

O verbo ¥7° tem uma larga escala de significados. Primeiramente,
significa a percepcao de objetos do ambiente mediante os sentidos. Em
estreita conexao com esse significado, encontra-se o conhecer, que resulta
do uso dos sentidos e da reflexdo. ¥7° denomina o conhecimento que resulta
da percepgdo, da experiéncia ¢ do conhecer, que pode ser aprendido e
ensinado. O conhecimento do bem e do mal faz parte desse significado.!”

No entanto, o significado do verbo ¥7°, no hebraico seria definido
incompletamente se fosse limitado ao lado cognitivo do conhecer. Muitas
vezes, V7 significa um interesse intenso no sentido de “preocupar-se”. '#
Almeida traduz Gn 39.6.8 da seguinte forma: Assim Potifar deixou tudo o
que tinha nas maos de José, de modo que de nada sabia do que estava com
ele, a ndo ser do pdo que comia.

Mas ele recusou, e disse a mulher do seu senhor: “Estando
eu aqui, meu senhor ndo se preocupa com o que se passa na casa, e
entregou nas minhas mdos tudo o que tem”."” No versiculo 6, Almeida
traduz o verbo hebraico ¥7° por “saber”, no versiculo 8, porém, traduz
o mesmo verbo com “preocupar-se”. Ja a Biblia de Jerusalém traduz o
versiculo 6 com “preocupar-se” e chega com essa tradugdo mais perto da
compreensdo do verbo hebraico usado.? Almeida traduz J6 9.21 com “eu
ndo levo em conta a minha alma”. No lugar de “eu ndo levo em conta”
aparece no original o verbo hebraico ¥7° e poderia também ser traduzido
com “eu ndo me preocupo”. A Biblia de Jerusalém sugere a traducdo “e
rejeito a minha vida”.*' Almeida traduz Sl 31.7 com: Eu me alegrarei e
regozijarei no teu amor, pois consideraste a minha aflicdo, e conheceste
as angustias da minha alma. O verbo ¥y7° € usado onde diz que o Senhor

17 W. SCHOTTROFF. jd’ erkennen, in: E. JENNI; C. WESTERMANN. Theologisches
Handwdérterbuch zum Alten Testament. Vol. 1. 4. ed. Miinchen: Kaiser 1984.

18 Ibid.

19 BIBLIA DO MINISTRO. Edicio contemporanea de Almeida. Deerfield, Florida: Vida
1996.

20 BIBLIA DE JERUSALEM. Sio Paulo: Paulus 2002.

21 Ibid.
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“conhece” as angustias da alma. O verbo paralelo é 7R (ver) e é traduzido
por “considerar”. ¥y7° descreve o cuidado de Deus em momentos dificeis
concretos ou seu acompanhamento em forma de ajuda continua durante a
vida (S131.8).2

Y7 significa um conhecer intimo (Ex 33,12 “conhecer pelo
nome” ow 21 V7). Esse aspecto aparece também quando ¥7° denomina
a intimidade com certas habilidades técnicas no sentido de “saber fazer”
ou “estar familiarizado com algo” (Gn 25.27).* Em Gn 25.27, Almeida
traduz Cresceram os meninos. Esau tornou-se perito cagador, homem do
campo, ao passo que Jaco, homem sossegado, habitava em tendas. Onde
Almeida traduz como “perito” acha-se a palavra ¥7° no texto hebraico.
Nessa passagem biblica, fica bem claro que o verbo hebraico ¥7° descreve
um conhecimento pratico. Smith afirma que, para a compreensao ocidental,
conhecimento implica compreender coisas pela razdo, analisar e buscar
relacdes de causa e efeito, mas no Antigo Testamento, conhecimento
significa “comunhao”, “familiaridade intima com alguém ou algo”.** Essa
posicdo de Smith apoia a compreensdo intima e relacional do verbo *7v de
Schottroff.?* Mais um argumento em favor de uma compreensao relacional
do conhecer ¢ o fato que ¥7° também € usado para expressar a relagao sexual.
Gn 4.1 diz: O homem conheceu Eva, sua mulher, ela concebeu a luz Caim,
e disse: “Adquiri um homem com a ajuda de lahweh”.* O relacionamento
intimo entre duas pessoas ¢ descrito como um ato de conhecer.

Conclui-se que ¥7° no tronco Qal significa um conhecer que nio
¢, em primeiro lugar, um conhecimento objetivo mediante os sentidos
e a razdo, mas um conhecimento intimo que parte da experiéncia e da
relagdo com o objeto de conhecimento. Como mostrado acima, o verbo y7°
¢ frequentemente usado onde o homem ocidental iria preferir a expressao
“estar familiarizado” ou “preocupar-se”. No hebraico, o conhecer ¢
essencialmente um conhecer relacional entre os seres humanos e entre os
seres humanos e Deus.

2. ¥7° no tronco NIFAL E HIFIL
O verbo ¥7, na forma gramatical do Nifal e do Hifil deve ser
entendido como “revelar”, “fazer conhecer”. Deus revela, por exemplo, os

22 W. SCHOTTROFF. jd’erkennen, in: E. JENNI; C. WESTERMANN. Theologisches
Handworterbuch zum Alten Testament. Band 1. 4. ed. Miinchen: Kaiser 1984.

23 Ibid.

24 R. SMITH. Teologia do Antigo Testamento: Historia, Método e Mensagem. Sao Paulo:
Vida Nova 2001, p. 96.

25 W. SCHOTTROFF, op. cit.

26 Biblia de Jerusalém. Sdo Paulo: Paulus 2002.
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feitos do seu poder, os mandamentos para Moisés ou a duragao da dinastia
de Davi.”” Em Is 66.14, Almeida traduz o verbo ¥7° com “sera notoria”. A
marcante passagem biblica de Ex 6.3, Almeida traduz como: “dpareci a
Abrado, a Isaque, e a Jaco, como o Deus Todo-poderoso, mas pelo meu
nome, O SENHOR, ndo lhes fui conhecido”.*® “Nao lhes fui conhecido”
seria melhor traduzido com “nao me revelei”. O verbo ¥7* aparece no tronco
Nifal e indica revelacdo. Deus faz conhecer o seu nome. O conhecimento
de Deus, no Antigo Testamento, brota também da revelagdo do nome de
Deus. Entre os povos primitivos, chamar algo pelo nome é conhecé-lo. Isso
implica possuir poder sobre ele. A esséncia total da pessoa concentrava-se
no seu nome.”? O nome de um deus, no mundo antigo, encerrava poder
e podia ser ou perigoso ou beneficente. Era, assim, importante conhecer
o nome do deus que se estava adorando.*® Era necessario invocar o nome
de M7 para aproximar-se dele. Assim, quando Deus tomou a iniciativa
de revelar-se, ele pronunciou o proprio nome: X WX K (Ex 3.14).
Contudo, a revelagdo do nome nao tornou M7 acessivel e familiar. Israel
considerava o nome de mM7° santo ¢ insistia que ele ndo devia ser profanado
(Ex 20.7; S1111.9; Ez 20.39; Am 2.7).%!

Ha pesquisadores que argumentam que o nome de Deus seria
derivado da forma Hifil do verbo hebraico i°71. Allbright, por exemplo,
argumentou que o nome de Deus deveria ser traduzido como “aquele que
causa a existéncia”. Philip Hyatt também afirma que o nome de Deus
poderia ter o significado de “ele causa existéncia” ou “ele sustenta”.
William Brownslee entende que o significado do nome de M7 deve ser
“aquele que faz acontecer”. Ele argumenta que essa tradugdo combina com
o anuncio de que M livraria os hebreus da escravidao. O povo de Deus
precisava de uma garantia de que m7° podia fazer as coisas acontecerem e
cumprir as promessas feitas por intermédio de Moisés.*

No entanto, o verbo 7’7 nao aparece em nenhum outro lugar do
Antigo Testamento na forma do Hifil, o que torna a argumentagdo de
Allbright e seus colegas questionavel. A posicdo de Jacob ndo ¢ atingida
por essa complicacdo. Ele acredita que o significado basico de i, baseado

27 W. SCHOTTROFF, op. cit.

28 BIBLIA DO MINISTRO: Edigdo Contemporanea da Almeida. Deerfield, Florida: Vida
1996.

29 R. SMITH. Teologia do Antigo Testamento: Historia, Método e Mensagem. Sao Paulo:
Vida Nova 2001.

30 Gerhard von RAD. Theologie des Alten Testaments: Die Teologie der geschichtlichen
Uberlieferungen Israels. Vol. 1. 9. ed. Miinchen: Kaiser 1987.

31 R. SMITH, op. cit.

32 Ibid.
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na interpretag¢@o de que na apresentagdo do nome de Deus o verbo aparece
no Qal imperfeito, seria “presenca”, “estarei convosco” (Ex 3.12; Js 3.7;
Jz 6.12).* Von Rad acredita que o contexto da revelagdo do nome de M
convida a pensar que ele ndo quer comunicar como ele ¢, mas como ele
vai se comportar em relacdo a Israel. O verbo 7’7 ndo expressa um ser
absoluto, mas um ser ativo e relacional: “Eu vou estar agindo em favor
de vocés!”.3* A fé israelita opde-se ao conceito abstrato de divindade. “O
nome de Deus ¢ um nome pessoal, ndo abstrato.”

O conhecer juridico também ¢é expresso pelo verbo *7¥ na forma
do Hifil em situagdes que o ser humano clama pela justica divina e aparece
como palavra-chave no anuncio profético.>® O ser humano encontra Deus
mediante os profetas como um Ser que ndo se esconde. “Nos profetas, o
inefavel tornou-se uma voz, revelando que Deus ndo € um ser que esta a parte
e longe de nos,..., que ele ndo ¢ um enigma, mas justiga, misericordia.”’
Os misticos procuraram intimidade com Deus por meio de um afastamento
do mundo. O vocabulo grego do qual provém o termo “mistica” significa
algo como “fechar os olhos”. O fechar dos olhos ¢ o paradigma do homem
que se distancia do mundo para se aproximar de Deus, porém, sem perceber
que Deus esta vindo ao encontro do ser humano.*® Na fala dos Profetas,
Deus revela os seus propositos e anuncia o juizo sobre aqueles que se
opdem a sua justica. Almeida traduz Dt 8.19: “Mas, se te esqueceres do
Senhor teu Deus, e andares apos outros deuses, servindo-os e adorando-
os, protesto hoje contra vos que certamente perecereis.” Almeida traduz
o verbo hebraico ¥7° nesse contexto com “protesto”. No texto hebraico, o
verbo aparece no tronco Hifil e deveria ser traduzido, consequentemente,
por “eu fago conhecer” ou “eu revelo”.

A justica de Deus ndo se limita a seu agir juridico, mas manifesta-
se no seu amor e na sua misericordia. No amor, Deus faz respeitar a
sua justica. Ele mostra a sua justiga sendo misericordioso.* O temor ¢
a antitese do medo. Sabendo que o Senhor ¢ seu socorro, o homem nao
tem motivo para ter medo. Medo se faz presente na expectativa do mal.
Temor, porém, ¢ o sentimento do maravilhoso, e a humildade inspirada
pelo sublime. Temor ndo afasta, mas atrai porque é compativel com amor

33 JACOB citado por R. SMITH, op. cit.

34 Gerhard von RAD, op. cit., p.194.

35 R. SMITH, op. cit., p. 116.

36 R. SMITH, op. cit., p. 116.

37 A. HESCHEL. Deus em busca do homem. Sdo Paulo: Paulinas 1975, p. 212.

38 H. J. BADEN. Vivencia de Dios: La experiéncia de la mistica. Barcelona: Herder
1984.

39 Paul ALTHAUS. Die christliche Wahrheit. 3. ed. Giitersloh: Bertelsmann 1953, p. 282.
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e gozo. A gléria de Deus ¢ o esplendor da sua presenca vivificante.*” Deus
se revela com atos de misericordia e justica. Ele faz conhecer a sua vontade
e espera a obediéncia do ser humano como resposta.

3. “Conhecer” e “Nao conhecer” 711

O Antigo Testamento fala, com frequéncia, em “conhecer” ou
“nao conhecer” M (Is 1.3; Jr2.8; 4.22; 31.34; Os 4.1, Os 4.6) Na tradugao
de Almeida, Is 1.3 diz: “O boi conhece o seu possuidor e o jumento a
manjedoura do seu dono, mas Israel ndo tem conhecimento, o meu povo
ndo entende”. Como ja foi mencionado acima, Smith destaca “que o
conhecimento do Antigo Testamento significa ‘comunhao’, ‘familiaridade
intima com alguém ou algo’”.* O conhecimento de Deus é compromisso,
confianga e obediéncia a vontade divina. Dessa forma, “conhecer” mi
significa ser obediente a ele, ter um compromisso com ele. Entretanto, “nio
conhecer” ¢ sinonimo de rebelido contra ele e a negagdo do compromisso
com ele.* O verbo ¥7° ndo implica um conhecimento intelectual, mas uma
relacdo com Deus que inclua o comportamento pratico. ¥7° nao caracteriza
um comportamento tedrico, um ato de pensar “puro”, mas o conhecimento
que se realiza no agir pratico com o objeto do conhecer. Verbos paralelos
como MY , que significa cuidar, zelar, vigiar, iluminam essa colocagdo.*

YT PR NANA PIRT D Hynn 0w 2RI XTI 02 7220 DR nawm
11 Ny “Portanto, reconhece hoje, e medita em teu cora¢do que SO o
SENHOR é Deus em cima no céu, e embaixo na terra; nenhum outro ha”
(Dt 4.39).* Conhecer M implica o comportamento certo em relagdo a ele.
Nao conhecer M ¢ sinonimo de rebelido contra Deus, ndo cumprindo seus
mandamentos (1Sm 2.12; J6 18.21). No parecer judaico, o discernimento
de Deus ndo ¢ alcangado pelos métodos gregos com respeito a qualidades
eternas de um Ser supremo, mas pela percepcdo dos atos vivificantes da
acdo de Deus, pelo seu dindmico cuidado com 0 homem.* O ser humano
ndo se dirige a Deus em busca de intimidade.*

Nao somente o ser humano estd a procura de Deus, Deus esta a
procura do ser humano. Na narrativa do Jardim do Eden, o ser humano

40 A. HESCHEL, op. cit..

41 R. SMITH. Teologia do Antigo Testamento: Historia, Método e Mensagem. Sao Paulo:
Vida Nova 2001, p. 96.

42 Gerhard von RAD, op. cit.

43 W. SCHOTTROFF, W., op. cit..

44 BIBLIA DO MINISTRO: Edigdo Contemporanea da Almeida. Deerfield, Florida: Vida
1996.

45 A. HESCHEL, A. op. cit., p. 39.

46 Ibid.



50 VOX SCRIPTURAE

¢ chamado por Deus: “Onde estas, Addao?” e esse chamado se repete
desde os primérdios da historia do povo de Israel. Esse chamado quer
ser respondido pelo comportamento do ser humano. M7° ndo é apenas um
poder que se responsabiliza por nds, mas também um padrao para nossas
vidas.*’ Jr 22.15-16 afirma: “Acaso o teu pai ndo comeu e bebeu, e ndo
exercitou o juizo e a justica? Por isso lhe sucedeu bem. Julgou a causa do
aflito e do necessitado, e por isso lhe sucedeu bem. Ndo é isto conhecer-
me?” dizo SENHOR.*®

Conclui-se que conhecer Deus implica um relacionamento de
obediéncia e atos de misericordia. Conhecer Deus tem consequéncias
praticas e implica a busca da ética correspondente ao conhecer. O conhecer
de Deus ¢ um conhecer relacional. Deus conhece o ser humano revelando
para ele a sua vontade em misericordia e juizo. O ser humano conhece
Deus em dialogo e obediéncia.

4. 2% como 6rgio de conhecimento
O substantivo 17 (cora¢do) ¢ uma das palavras-chave para a
compreensao do verbo hebraico ¥7° e esta intimamente conectado com
o verbo ¥y7.# O 6rgdo do conhecer é, para o hebreu, o coragdo 27.° A
psicologia hebraica ndo conhecia uma faculdade especifica para o intelecto
ou a razdo. Nao existe, no hebraico, uma palavra que signifique “cérebro”.
Normalmente, o hebraico usa a palavra “cora¢do” em lugar de “mente”:"!
‘Corag¢ao’, no Antigo Testamento, refere-se principalmente
aos poderes psiquicos da pessoa. O Antigo Testamento
atribui ao coragdo tudo o que noés atribuimos a cabeca
e ao cérebro — a capacidade de perceber, raciocinar,
pensar, compreender, entender e tomar conhecimento, a
consciéncia, memoria, conhecimento, sentimento, vontade
e juizo.*?
O coracao ¢ a sede de todas as fungdes interiores. No Antigo
Testamento, paixdes ndo sdo vistas como distarbios da alma. O estado
ideal, no Antigo Testamento, ndo ¢ a apatia, mas a compaixdo (Os 11.8,9),%
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e o coragdo, como centro do conhecimento ou da razdo, ¢ frequentemente
associado ao ouvir (Dt 29.3; 1Rs 3.9-12; Pv 2.2).>* A memoria igualmente
¢ vinculada ao coracdo como também o amor genuino (Jz 16.15). O
coracdo ¢ a origem de pensamentos, palavras e agdes (Pv 4.23), tanto bons
como maus.> A consciéncia também faz parte das fungdes do coragdo. O
coracdo deve ser guardado porque nele acontece a decisdo entre a sedugdo
e o conselho sabio (Pv 4.20-27). A obediéncia resultante do conhecimento
dos mandamentos ¢ julgada por M investigando o coragdo humano. 9
denomina a entrega consciente da vontade do ser humano. O pedido por
um coragdo novo tem a ver com a vontade de obedecer i (SI 51.12).%
Afirmagdes sobre o coragdo de Deus, no Antigo Testamento, sempre tém
a ver com a relacdo de Deus com o ser humano. Na maioria das vezes,
o coracao de Deus aparece como orgdo da vontade clara de Deus, que
serve como medida para o comportamento humano. Outros textos realgam
a imensa bondade de Deus, apontando para o coragao de Deus. Deus presta
atengdo no ser humano (J6 7.17) e, com seu coragdo, Deus direciona sua
percepgdo, seu amor e seu cuidado para o ser humano.’’

5. v7 e a alianca
O substantivo n72 (alianga) ¢ outra palavra-chave para a
compreensdo do verbo ¥7°.58 Em geral, o verbo 72 (escolher) é usado em
relacdo a escolha divina dos patriarcas, do povo de Israel, de um lugar de
culto ou de sacerdotes. Um exemplo de versiculo para o uso do verbo 1r2
¢ Dt 4.35-37:
A ti te foi mostrado para que soubesses que o Senhor é
Deus, e que nenhum ha sendo Ele. Desde os céus Ele te fez
ouvir a sua voz para te ensinar, e sobre a terra te mostrou
o seu grande fogo, e ouviste as suas palavras do meio do
fogo. Porque amou a teus pais, e depois ele escolheu a sua
descendéncia, tirou-te do Egito com a sua presenga e com
a sua grande for¢a.”
Outros termos hebraicos como X1p (chamar), 772 (separar) ¢ ¥7°
(conhecer) sdo usados para expressar a ideia da eleicdo. Em Génesis 18.19
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e Amos 3.2, o verbo v7° é usado no sentido de “escolher” ou “eleger”.*
Herbert Huffmon demonstrou que palavras mesopotamicas equivalentes
a Y7 sdo usadas na literatura do antigo Oriente Proximo para indicar o
reconhecimento legal matuo.' Ez 20.5 mostra a ligagdo entre o conhecer
de M e a sua eleigdo e alianca. Almeida traduz Ez 20.5 da seguinte forma:
“E dize-lhes: ‘Assim diz o Senhor Deus: No dia em que escolhi a Israel,
levantei a minha mdo para a descendéncia da casa de Jaco, e me dei
a conhecer a eles na terra do Egito, e levantei a minha mdo para eles,
dizendo: Eu sou o Senhor vosso Deus’.” Deus chama o ser humano, revela
a sua vontade e separa aqueles que ele ama para um relacionamento intimo
com ele. O Antigo Testamento testemunha que, no decorrer da historia,
Deus faz aliangas com o ser humano: por exemplo, a alianga com No¢,
a alianca com Abrdo e a alianga com o povo como um todo por meio
de Moisés. Apesar da infidelidade humana, Deus se mantém fiel ao ser
humano (SI 89.34).
O Antigo Testamento fala em “cortar” uma alianga. Quem concede
a alianca passa entre partes de animais cortadas e, com isso, afirma que
seria cortado como os animais presentes se nao agisse conforme a sua
palavra. Esse ato expressa a irrevogabilidade da alianca. Na alianga feita
com Abrao, Deus passa pelas partes de animais e afirma assim a sua
fidelidade.®
O termo ‘alianga’ traduz apenas de modo insuficiente
o conceito correspondente do AT (berit). Pois este,
na maioria das vezes, ndo significa um acordo entre
parceiros de direitos iguais, que estabelecem, de modo
reciproco, certos direitos e deveres. Além disso, a berit
jamais significava um testamento ou expressao da tltima
vontade, mas uma inabalavel afirmacdo solene, uma
promessa ou um compromisso (Alfred Jepsen, Ernst
Krutsch). Assim, a ‘alianga’ € comparavel ao juramento
(S1 89.4; 105.9; Js 9.15; cf. Gn 21.27,31s.;26.28; Ez
17.18s ¢ outras).®
O conceito de alianga, que expressa o relacionamento do povo com
Deus, mostra a particularidade do conhecimento de Deus no pensamento
hebraico. Na aliangca, mediada por Moisés, aparece um elemento
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fundamental de toda experiéncia israelita com Deus: o carater acional da
revelacdo divina. A revelacdo divina ndo acontece de forma doutrinaria
especulativa. Por meio do agir na vida do seu povo e a transformacdo do
povo conforme a sua vontade, Deus revela a sua esséncia. i oferece a sua
forca, experimentada na pratica, ¢ a sua fidelidade para o gozo permanente
do povo. No entanto, a0 mesmo tempo, Deus impde normas para o seu
agir. Como a revelagdo da vontade de M7 aparece como evento concreto
histoérico, enfatiza-se o relacionamento pratico de vida. A alianga conhece
o apelo e a promessa: “Vos deveis ser o meu povo e eu quero ser o vosso
Deus”, e assim da um alvo para a vida e um sentido para a historia.®

Conclui-se que o conhecimento de Deus esta ligado a comunhao
com ele. Essa compreensao se expressa por meio do termo da alianga.
No antincio profético de Oséias, o relacionamento entre M7° € 0 povo €
caracterizado como uma relacdo matrimonial. A relacdo matrimonial
também se expressa pelo verbo ¥7° e indica um conhecimento intimo. Na
alianga, Deus entra num conhecimento intimo com o ser humano, alianca
que ¢ comparavel a um casamento. Deus se deixa conhecer e é conhecido.
Esse fato da mais énfase a compreensdo do conhecer de Deus como um
conhecer relacional.

III. APRESENTACAO DO “PRINCIPIO DE INCERTEZA” DE
HEISENBERG

Neste capitulo, sera apresentado um resumo da histéria da
matematica para familiarizar o leitor com a linguagem matematico-
cientifica. Pretende-se apresentar a busca pelo conhecer objetivo. Segue a
apresentacao das descobertas da fisica e mecanica quantica no contexto da
pesquisa de Heisenberg.

1. Nimero e mito

A cultura arabica ¢ essencialmente diferente da cultura grega. Ela
pode ser designada de “cultura magica”. A Biblia ¢ uma fonte de referéncia
sobre as raizes da origem da cultura arabica. O orientalista Spengler afirma
que “o Universo se apresenta como uma colecao de entidades ocultas, € o
verdadeiro sentido das coisas esta encoberto com um véu misterioso”.%
Esse conceito encontra a sua expressdo na estrutura arquitetonica das
basilicas. No interior se encontram as formas visiveis, o exterior, porém,

64 EICHRODT. Theologie des Alten Testaments. Leipzig: Hinrichs’sche Buchhandlung
1933, p. 6-7.
65 R. G. LINTZ. Histoéria da Matematica. Vol.1. Blumenau: FURB 1999, p. 329.
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encobre somente os mistérios contidos no interior. Na matematica da cultura
arabica antiga, a algebra € vista como expressao do nimero magico, do
niimero como substancia oculta ou do numero sacramental. A matematica
da cultura arabica ndo tem nada a ver com a algebra do Ocidente, que é o
estudo de conjuntos, munidos de leis de composicédo interna e externa.®
Finalmente, a algebra é a forma com que o conceito
de numero se apresenta nessa cultura; ¢ a ciéncia das
manipulagdes algébricas do niimero como substincia
oculta, do nimero como sacramento e que exige uma
liturgia para ser tratado convencionalmente; assim,
usando para facilidade notagdo ocidental, a ‘equagdo’
ax’+bx+c=0
encerra uma entidade oculta, o X, que deve ser isolado
pelo uso de um cerimonial de operacdes algébricas até
chegar a forma

- L-a———
—b+4 b —dac
X= —/——

&
onde a, b, ¢ e X ndo sdo quantidades numéricas, mas sim
simbolos magicos que condicionam a existéncia de x.*’
No estadio mitologico, a algebra aparece como colegao de simbolos
ligados a tradigdo e aos mitos. O numero se reduz ao nimero empirico.*®
Um simbolo basico da cultura arabica ¢ a palavra. A palavra ndo ¢ somente
um meio de comunica¢do, mas aparece como algo transcendente com
forcas ocultas. Esse aspecto fornece uma faceta diferente da algebra como
matematica de nomes e palavras.

2. A busca do conhecimento

Abuscapelo conhecimento comega com os filosofos. Villey destaca
que “na concepc¢ao da Antiguidade, a filosofia aparece como um esforgo
de conhecimento cujo objeto parece ilimitado, uma espécie de ciéncia
universal”.® A filosofia abarcava todo o campo de conhecimento. Entre os
mais antigos pensadores destacam-se Tales de Mileto e Pitagoras de Samos,
que viveram no século VI a.C. Tales de Mileto fez uma previsao de eclipse
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total do sol com uma precisdo admiravel. Ele deve ter sido um homem
realmente extraordinario. Sua sabedoria abarcava todo o conhecimento da
época. No século VI a.C., Pitagoras de Samos foi uma das figuras mais
influentes da matematica. Ele desenvolveu a ideia da logica numérica e
iniciou a primeira idade de ouro da matematica.”

Os nuimeros ndo eram mais usados apenas para o calculo, mas
foram apreciados por suas proprias caracteristicas. Pitagoras estudou as
propriedades dos ntimeros, o relacionamento entre eles e os padrdes que
formaram. Ele notou que os niimeros existem independentes do mundo
palpavel e ndo eram atingidos pelas incertezas da percepgao. Pitdgoras
esperava descobrir, por meio dos numeros, verdades independentes
de preconceitos e opinides. Ele parece ter adquirido suas habilidades
matematicas em suas viagens pelo mundo antigo, especialmente dos egipcios
e babildnios. Esses povos eram capazes de fazer calculos complexos para
criar sistemas de contabilidade sofisticados e construir prédios elaborados.
Os egipcios e babilonios perceberam que a matematica pode ser usada
como ferramenta para resolver problemas praticos. Por exemplo, com as
enchentes do Nilo, perderam-se as demarcagdes dos campos. A descoberta
de algumas leis basicas da geometria era util para refazer a demarcagdo. O
significado da palavra “geometria” é “a medida da terra”.”

Pitagoras observou que os egipcios e os babilonios faziam seus
calculos baseados em “receitas” que foram passadas de geragdo em geragao.
Elas podiam ser seguidas cegamente e sempre davam certo. Depois de
vinte anos de viagens de estudo, Pitdgoras fundou uma Irmandade
secreta movido pelo desejo de desenvolver filosofias novas e radicais,
devotada para o estudo da filosofia.” Logo depois de fundar a Irmandade,
Pitagoras criou a palavra “filésofo”. O estudo da matemadtica ainda nao
tinha se desvinculado do estudo da filosofia. O filésofo era um amante da
sabedoria, e a filosofia foi vista como chave para os segredos da natureza.”
A Irmandade secreta de Pitagoras era uma comunidade religiosa, € um dos
seus idolos era o Nimero. Eles acreditavam que o entendimento das relagdes
entre os numeros poderia levar a descobrir os segredos espirituais do
universo, tornando-os mais proximos dos deuses. A Irmandade concentrou
seus estudos nos numeros racionais, que abrangem os niimeros inteiros
e as fragdes, procurando entre a infinidade dos niimeros aqueles com
significado especial. Entre os numeros considerados importantes estavam
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os chamados “perfeitos”. Conforme Pitagoras, a perfeicdo numérica
depende dos divisores. Os nimeros cujos divisores somados produzem
eles mesmos sdo chamados de niimeros perfeitos. Pitdgoras era fascinado
pelos nimeros perfeitos, mas ele ndo queria simplesmente coleciona-los,
mas descobrir seu significado mais profundo.™

Além de estudar as relagdoes entre os numeros, Pitdgoras era
encantado pela ligacdo dos nimeros com a natureza. Ele descobriu que
os fendmenos naturais sdo determinados por leis que podem ser descritas
por equagdes matemadticas. Uma das primeiras ligagdes que ele percebeu
foi uma relacdo fundamental entre a harmonia musical e os numeros.
Fragdes simples como tergos, quartos ou oitavos sdo percebidos como
harmoniosos. Pitagoras descobriu que os numeros estdo ocultos em tudo,
desde as harmonias musicais as orbitas dos planetas.”” Apesar da grande
importancia da figura de Pitdgoras, precisa-se dizer que ele ficou de mente
fechada para os niumeros irracionais e negou a sua existéncia. Um numero
irracional ¢ um numero que ndo ¢ nem inteiro, nem fracdo. A tentativa
de expressar um numero irracional como decimal termina numa fileira
infinita de algarismos que n3o possuem padrdo regular ou consistente.
Para Pitagoras, o encanto da matematica se encontrava na idéia de que os
numeros racionais poderiam explicar todos os fendmenos naturais. Essa
busca o cegou para a existéncia de nimeros mais complexos.”

O profundo significado do simbolo zero foi ignorado pelos
filosofos da antiguidade. Aristoteles até argumentou que o nimero zero
deveria ser proibido porque perturbava a consisténcia dos demais nimeros.
No século VII, um estudioso chamado Brahma-gupta propos a divisdo por
zero como defini¢do do infinito.”” Para os matematicos, ¢ inadmissivel
ficar sem resposta para um problema. Essa necessidade ¢ chamada de
completeza e levou os hindus a descobrirem os nimeros negativos.”> Em
1543, Copérnico afirmou o seu postulado de que a Terra gira em torno do
Sol tirando o ser humano do centro da criagdo de Deus. Galileu queria ler
a linguagem do universo, que era para ele a matematica. A ciéncia dessa
época ainda era direcionada “para a gloria de Deus”.” Com Bacon, o
objetivo do conhecimento cientifico deixou de ser metafisico e passou a ser
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o dominio da natureza.®® Westphal resume a influéncia de Bacon:

Francis Bacon, na Inglaterra, descrevia o método empirico da
ciéncia. Bacon atacou com determinagdo as formas de pensamento
anteriores e fez da experimentagao cientifica a sua paixao, proporcionando
uma consciéncia de investigagao cientifica totalmente nova.®!

Uma das descobertas mais recentes da matematica foi o nimero
imaginario. O problema surgiu com a pergunta pela raiz quadrada de um
negativo. Como solu¢do do problema, Bombelli criou um novo nimero,
i, chamado de imaginario. Gottfried Leibniz, um matematico alemao do
século XVII, escreve sobre os numeros imaginarios: “O niimero imaginario
¢ um recurso 6timo e maravilhoso do espirito divino, quase um anfibio
entre o ser e o ndo-ser”.*? Para o leigo, parece um conceito muito abstrato,
os fisicos, porém, descobriram que representa a melhor linguagem para
descrever alguns fendmenos do mundo real. Eles calculam, por exemplo,
as consequéncias das oscilagdes nas fungdes de onda da mecanica quantica
por meio das poténcias dos nimeros imaginarios.®

3. A prova absoluta

Os matematicos sao conhecidos por sua exigéncia da prova antes
de aceitar qualquer afirmacdo como verdadeira. Uma anedota contada por
Ian Stewart da vida a essa reputagao:

Um astrénomo, um fisico ¢ um matematico estavam passando
férias na Escocia. Olhando pela janela do trem eles avistaram uma ovelha
preta no meio de um campo. ‘Que interessante’, observou o astrénomo,
‘na Escocia todas as ovelhas sdo pretas.” Ao que o fisico respondeu: ‘Nao,
nada disso! Algumas ovelhas escocesas sdo pretas.” O matematico olhou
para cima em desespero e disse: ‘Na Escocia existe pelo menos um campo,
contendo pelo menos uma ovelha e pelo menos um lado dela é preto’.3

Na matematica, o conceito de prova é muito mais rigoroso do que
na fisica ou quimica e comeg¢a com uma serie de axiomas, declaragdes
que sdo julgadas verdadeiras. Por meio da argumentagdo logica, passo a
passo, chega-se a uma conclusdo. “Se os axiomas estiverem corretos e a
logica for impecavel, entdo a conclusdo sera inegavel. Esta conclusdo € o
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teorema.” Até que um teorema seja provado é chamado de conjectura.
Ele ndo pode ser considerado verdade ou usado como base para outros
calculos. Teoremas, uma vez provados, sdo considerados verdade até ao
final dos tempos. A prova matematica ¢ absoluta.®

Entretanto, na ciéncia, ndo existem verdades absolutas. Heisenberg
afirma que a insisténcia em uma clarificacdo logica completa torna a
ciéncia impossivel. Ele lembra os fisicos da sabedoria antiga de que aquele
que insiste em nunca pronunciar um erro deve ficar calado.’” Quando
surge uma hipotese, por exemplo, sobre um fendmeno fisico, conduzem-se
experimentos para verificar se as observacdes sdo favordveis a hipotese
e para testar se a hipotese tem a capacidade de prever resultados. Se a
soma das evidéncias for grande o suficiente, a hipotese passard a ser
aceita como teoria cientifica.®® Uma teoria cientifica nunca pode ser
provada do mesmo modo absoluto como um teorema matematico. A prova
cientifica depende da observagdo e da percepgdo, ¢ ambas sdo faliveis,
providenciando somente aproximagdes a verdade.?” Uma teoria cientifica
simplesmente pode ser considerada altamente provavel, baseada nas
evidéncias disponiveis. Bertrand Russell, certa vez, disse: “Embora isso
possa parecer um paradoxo, toda a ciéncia exata ¢ dominada pela idéia
de aproximagdo”.”® Essa fraqueza das provas cientificas “levanta muita
poeira” na ciéncia quando uma teoria que foi considerada correta é provada
errada e substituida por outra.

4. A fisica quantica
A busca pela particula fundamental da matéria ocupou geragdes de

fisicos derrubando ou modificando as teorias do colega:
A busca moderna pelos tijolos da construgao do universo
comegou no inicio do século XIX, quando uma série de
experiéncias iniciadas por John Dalton sugeriu que tudo
era composto de pequenos 4tomos e que 0s atomos eram
fundamentais. No final do século, J.J. Thomson descobriu
o elétron, a primeira particula subatdmica conhecida,
¢ dai para frente o atomo ndo foi mais fundamental ou
indivisivel.”!
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Nas primeiras décadas do século XX protons, néutrons e elétrons
foram apresentados com muito orgulho como ingredientes fundamentais do
universo. Experiéncias com os raios cosmicos resultaram na descoberta de
outras particulas fundamentais: os pions e muons. Em 1932, foi descoberta
a antimatéria ¢ desencadeou uma revolucdo maior ainda. Essa descoberta
durou como “Ultima verdade” até a década de 1960, quando surgiu a idéia
do quark. O préton era aparentemente formado por quarks com cargas
fracionarias. Na década seguinte, até essa visdo foi substituida pela idéia
de particulas como cordas do tamanho de bilionésimo de bilionésimo de
bilionésimo de um bilionésimo do comprimento do metro. As cordas sdao
tdo pequenas que parecem pontos ¢ podem vibrar de modos diferentes.
Cada vibragdo da origem a uma particula diferente.’?

Conclui-se que os fisicos estdo continuamente alterando sua
imagem do universo. Nao existe um conhecer objetivo que durasse para
sempre. Kuhn explica que:

O motivo de uma mudanca de paradigma é a aparicdo de uma
anomalia. Quando esta sendo percebida pelos cientistas normais, comega a
busca para integrar essa anomalia nas explica¢des costumeiras ou, quando
isto ndo for possivel, tentar outras solu¢des tedricas.”

5. A mecanica quintica

A mecanica quantica é uma teoria da fisica que apareceu como
produto de conflito de paradigmas na fisica classica. A mecanica quantica
descreve o comportamento das “coisas” na esfera atdmica e subatomica
e nao difere somente na sua estrutura matematica da fisica classica
newtoniana. Ela parece contradizer alguns principios que, na fisica
classica, sdo considerados fundamentais e, na logica do dia-a-dia, evidente.
Na mecénica classica, o estado de uma particula é definido claramente
pelo seu lugar e sua velocidade descrita por medidas que foram adquiridas
exatamente. Uma abordagem separada do estado da particula e das medidas
ndo é necessaria porque o estado define as medidas e vice-versa.**

Namecanica quantica, porém, ndo ¢ possivel predizer com exatidao
que lugar exato e, ao mesmo tempo, que velocidade exata o cientista vai
medir. Em sistemas que sdo copias exatas € possivel receber medidas
diferentes para o lugar e a velocidade de uma particula. Somente podem
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ser calculadas probabilidades das medidas.

6. O “principio de incerteza” de Heisenberg

Werner Karl Heisenberg foi, pelo comentario de seus
contemporaneos, um homem de um brilho excepcional. Ele nasceu dia
5 de dezembro de 1901, em Wiirzburg, na Alemanha. No ano de 1923,
Heisenberg doutorou-se pela Universidade de Munique. O famoso fisico
foi um dos fundadores da Mecanica Quéantica e ganhou, por esse mérito, o
Prémio Nobel de Fisica no ano 1932.%

Heisenberg descobriu que a Mécanica Quantica traz ideias que tem
o potencial de alterar profundamente a teoria do conhecimento e questionar
a possibilidade de obtenc¢ao ilimitada de conhecimento. Trabalhando com
Niels Bohr, Heisenberg descobriu, para a surpresa da comunidade cientifica,
que ¢ impossivel calcular trajetorias de um elétron. Aquela impossibilidade
¢ expressa por meio do “Principio de Incerteza”, descoberto em 1927.%

O “Principio de Incerteza” ¢ a afirmacgdo da fisica quantica de
que duas observaveis de uma particula nem sempre podem ser medidas
de forma exata no mesmo instante. Heisenberg mostrou que ha um limite
fundamental nas propriedades que os fisicos podem medir: se eles querem
medir a posi¢ao exata de um objeto, entdo a velocidade do objeto s6 pode
ser medida por aproximagdo.®” Isso acontece porque, para medir a posi¢cdo
exata do objeto, € necessario ilumina-lo com fotons de luz. Se o objeto esta
bombardeado de fotons de alta energia, sua velocidade ¢ alterada e torna-se
incerta. Ao exigir o conhecimento da posi¢ao do objeto, o conhecimento
da velocidade fica incerto.”® Para encontrar a posi¢cdo de um elétron,
por exemplo, ¢ necessario fazé-lo interagir com algum tipo de radiacao.
Para determinar a posi¢do do elétron, é necessario que a radiacdo tenha
comprimento de onda da ordem da incerteza com que se quer determinar a
posicdo. Fleming explica o procedimento dos experimentos de Heisenberg
com as seguintes palavras:”

A visualizagdo de um elétron se d4d quando um foton
emitido por este elétron ¢ detectado (digamos, pela retina
do observador). Lance-se, por exemplo, um feixe de
fotons de comprimento de onda L em direcdo a regido
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onde se encontra o elétron. O foéton que com ele colidir
serd refletido (absorvido e reemitido) e sua detec¢cdo nos
informara sobre a posicdao do elétron. Naturalmente, um
foton de comprimento de onda L ndo pode determinar a
posicao do elétron com precisdo maior do que L. Seria
de se pensar, portanto, que a utilizacdo de um féton de
comprimento de onda menor fornecesse informagoes
mais completas. Sabe-se, porém, que a quantidade de
movimento de um foton € inversamente proporcional ao
seu comprimento de onda. Logo, ao usarmos fotons de
menor comprimento de onda para aprimorarmos a medida
da posigao do elétron, estaremos automaticamente usando
fotons de maior quantidade de movimento que, ao serem
refletidos pelo elétron, transferirdo a ele uma quantidade de
movimento tanto maior quanto menor for o comprimento
de onda. Assim, ao aprimorarmos a determinagdo da
posicdo do elétron, estaremos alterando o valor de sua
quantidade de movimento por um valor que é tanto maior
quanto mais precisa for a determinagdo da posi¢ao.'”

A Mecanica Quantica afirma que ndo ¢é possivel calcular trajetérias
porque a definicdo de uma trajetoria exige o conhecimento duplo da
posi¢do e da velocidade da particula. Esse conhecimento ¢ impossivel. O
“Principio de Incerteza” de Heisenberg descreve essa impossibilidade em
trés afirmacdes:'*!

1) Nio ¢ possivel preparar um objeto quantico num estado no qual
a posicdo e o impulso (velocidade) é exatamente definido. Essa incerteza
pode ser interpretada como produto da natureza ondulatéria da matéria.

2) Nao ¢ possivel medir a posi¢ao e o impulso (velocidade) de um
objeto quantico de forma exata no mesmo instante.

3) Tomar medida da posi¢do de um objeto quantico necessariamente
¢ relacionado com a alteragao do impulso (velocidade).

Cada um desses teoremas pode ser expresso de forma quantitativa
com formulas que definem um limite minimo para a incerteza minima
da medida.'” Heisenberg afirma que ndo se pode saber exatamente onde
um elétron se encontra num certo momento. Somente € possivel calcular
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probabilidades para a possivel trajetéria do elétron porque, por meio da
observagdo, o elétron ¢ empurrado e muda seu lugar e sua velocidade.'®
Recebe-se da observagdo uma funcdo de probabilidade. Assim, ndo ¢
possivel objetivar completamente o resultado de uma observaciao. Nao
pode ser descrito o que acontece entre as observagdes.'*

E introduzido um elemento de subjetivismo. Heisenberg afirma
que o que acontece depende da maneira de observagdo ¢ do fato que ¢
observado.!%

A descoberta de Heisenberg, com a sua afirmag@o de que somente
¢ possivel calcular probabilidades teve uma repercussao grande no mundo
académico. Einstein escandalizou-se com a descoberta de probabilidades
dizendo que: “Deus ndo joga dados!” e insistiu que a natureza tem a sua
propria realidade, que é independente do observador.!® O “Principio de
Incerteza” ¢ uma declaragao da impossibilidade de ignorar a intervencao do
observador no sistema observado. “E impossivel, na descri¢io do mundo
atdmico, separar completamente o observador do ‘resto da natureza’, uma
vez que o distarbio causado pela observagdo é comparavel aos proprios
fendmenos que estdo sendo observados”.!"’

Heisenberg afirma que a divisdo do mundo em sujeito ¢ objeto,
mundo interno e externo, ndo fecha mais com as novas descobertas da
ciéncia.!® A ciéncia ndo se posiciona mais como observador em frente a
natureza, mas descobre-se como parte da reciprocidade entre homem e
natureza.'® O método cientifico de separar, explicar e organizar confronta-
se com os limites que lhe sdo impostos: ndo é mais possivel separar o
método do objeto de pesquisa. A aplicagao do método muda e transforma o
objeto de pesquisa.''® Para Heisenberg, essa descoberta foi um grande susto.
Ele relata que, depois de intermindveis discussdes com seu colega Bohr,
ele caminhava pelo parque, tarde da noite, perguntando-se como a natureza
pode ser tao absurda como aparece nos experimentos atomicos.!!!

Heisenberg se questionou em que extensao entdo ¢ possivel obter
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uma descri¢do objetiva do mundo, especialmente do mundo atdmico.!!?
Na fisica classica existe a crenga, ou talvez melhor chamar de ilusdo, de
que ¢ possivel descrever o mundo ou, pelo menos, parte do mundo sem
referéncia ao pesquisador.'® Objetividade € o primeiro critério da validade
de qualquer resultado cientifico.'™ Os resultados da mecanica quéntica,
porém, indicam que a objetividade na obtencao de resultados ¢ limitada.
A observacdo ndo reflete a natureza em si, mas a natureza exposta a um
método cientifico.!”> Heisenberg chama a ateng@o para o fato de que ndo
¢ possivel negligenciar que a ciéncia natural é formada pelo ser humano.
A ciéncia natural ndo simplesmente descreve e explica a natureza, mas ¢
parte da interacdo entre natureza e ser humano. A ciéncia natural descreve
a natureza exposta ao método aplicado.!'® Heisenberg descreve o espanto
do seu colega Einstein, que criticou a teoria quantica se baseando no
realismo dogmatico. Cada pesquisador procura o conhecer objetivo, que
ndo depende das condig¢des sob as quais foi adquirido. Mesmo um cientista
tdo eminente como Einstein teve dificuldade de aceitar os limites do
conhecer objetivo.'”

Para iluminar a intervencdo do observador no resultado de
pesquisa, Heisenberg cita o seu colega Bohr que, certa vez, falou que “a
teoria quantica nos lembra da sabedoria antiga que, na busca pela harmonia
na vida, ndo pode se esquecer que, no drama da existéncia, ndés somos
ambos, os atores e os expectadores”.!®

IV. DIALOGO ENTRE OS RESULTADOS DA ANALISE
DO VERBO y7° E OS RESULTADOS DA PESQUISA DE
HEISENBERG

Neste capitulo, a autora pretende primeiramente entrar num didlogo
entre os resultados da andlise do verbo hebraico ¥7° e os resultados da
pesquisa de Heisenberg em relagdo ao conhecer objetivo e relacional. Em
seguida, a autora tem a inteng@o de mostrar que o conflito entre o conhecer
objetivo e relacional também aparece na area educacional e terapéutica e
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atinge igualmente a teologia e a vida comunitaria.

1. O conhecer objetivo no dialogo entre o verbo ¥7° e o0 “principio de
incerteza” de Heisenberg

Na andlise do verbo hebraico ¥7° chama a atencao que o homem
do Antigo Testamento ndo busca o conhecer objetivo. A distancia do
objeto de conhecimento ndo ¢ desejavel, mas € visto como empecilho
para o conhecer. O verbo hebraico ¥7° expressa um conhecer intimo. No
pensamento hebraico s6 se conhece aquele com quem se convive. O ato de
conhecer nao ¢ um conhecimento objetivo, tedrico, mas um conhecimento
pratico, que tem a ver com a vivéncia.'"” O hebreu ndo se preocupa tanto
com o pensar e analisar certo, mas com o agir certo. O Talmude ndo consiste
de tratados teoldgicos abstratos. Ele se ocupa em dar orientagdes sobre
como viver de maneira correta em comunhdo com o outro.'* Conclui-se
que conhecer Deus, para o hebreu, ndo ¢ um ato cognitivo, mas um ato
vivencial, de obediéncia, de levar uma vida correta diante de Deus. Para o
pensamento hebraico, o conhecer € relacional e nao objetivo.

A ciéncia, porém, procura o conhecer objetivo: leis universais
que existem independentes do ser humano. A distancia entre o objeto
do conhecer e o pesquisador é vista como desejavel para um conhecer
objetivo.’?! A interferéncia humana ndo é desejavel na realizagdo de
experimentos. Acha-se que os dados ficam corrompidos se o pesquisador
entra numa relagdo com o seu objeto de pesquisa.'?? Alves afirma que o
mundo humano se organiza em torno de desejos, e dos desejos surgem
ilusdes. Por esse motivo, a ciéncia busca métodos para impedir que os
desejos corrompam o conhecimento objetivo da realidade.!'?

Alves argumenta que “esta foi a grande obsessdo da filosofia grega:
estabelecer um discurso que falasse sobre a natureza intima das coisas, que
permanece a mesma em meio a multiplicidade de suas manifestagoes”.!** A
procura dos gregos pelo conhecer objetivo continua presente na ciéncia de
hoje. A ciéncia esta a procura de fatos. No entanto, os cientistas s6 estdao a
procura de fatos que sdo decisivos para a confirmacao ou negagao de suas
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teorias.'”® As teorias da percepgdo explicam que o olhar do ser humano
¢ seletivo.””® O cientista ndo esta isento dessa tendéncia da psicologia
humana. A objetividade ndo ¢ alcangavel porque a psicologia humana nao
o permite.'?’

A ciéncia tenta simplificar o objeto de pesquisa para ganhar
resultados mais exatos. O resultado é que se sabe cada vez mais sobre
cada vez menos. Fisicos ndo entendem de socidlogos que, por sua vez,
ndo sabem traduzir as afirmagdes dos bidlogos.!*® Mesmo simplificando
o objeto de pesquisa, parece dificil adquirir um conhecimento objetivo.'?
No ambito sub-atdmico, como demonstrado na pesquisa de Heisenberg,
percebe-se claramente os limites de um conhecer objetivo. Em sistemas
que sdo copias exatas € possivel receber medidas diferentes para o lugar
e a velocidade de uma particula. O Principio de Incerteza afirma que, na
fisica quantica, duas observaveis de uma particula nem sempre podem
ser medidas de forma exata no mesmo instante. Nao é possivel separar o
método do objeto de pesquisa. A aplicagdo do método muda e transforma
o0 objeto de pesquisa.'*

Heisenberg afirma que o que acontece depende da maneira de observagao e
do fato que é observado."*! A descoberta de Heisenberg teve uma repercussio
grande no mundo académico e, junto com outras descobertas da ciéncia,
deu inicio a uma visao nova do mundo que abandona a visao linear e causou
uma profunda reflexdo epistemoldgica sobre o conhecimento cientifico.'*

A cosmovisdo medieval tinha encontrado seu fim na aurora da
racionalidade, no denominado paradigma da razdo.'** Encantado com um
mundo perfeito e ordenado, como um imenso mecanismo em que tudo tem
o seu lugar e a sua fun¢do, a modernidade acreditava ser capaz de desvendar
as leis que regem o universo para depois domind-lo. Decorrente dessa
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ambic¢do, desenvolveu-se a ideia de uma razao técnico-instrumental voltada
para o dominio da natureza, que indubitavelmente levou a um progresso
incomensuravel da técnica, até que a ilusdo de um conhecer objetivo
ilimitado chegou ao seu limite. A crise do paradigma moderno comegou
com as descobertas de Einstein acerca da relatividade e simultaneidade dos
acontecimentos, e chegou ao seu auge com os experimentos de Heisenberg
e Bohr, no ambito da mecanica quantica. D’Avila constata: “Enquanto
Einstein, no campo da astrofisica, pde por terra a concepcdo de um
espago e tempo absolutos propugnada por Newton, Heisenberg provoca
transformagdes no universo da microfisica”.'* Ignacio complementa que,
na area da matematica, a descoberta de Godel sobre a incompletude era mais
uma descoberta que pos o paradigma moderno em xeque.'*> Gdodel afirma
que, mesmo seguindo a risca as regras da logica matematica, € possivel
formular proposi¢des que ndo podem ser comprovadas nem refutadas.'*
Com a chegada da pds-modernidade, sdo questionadas as concepgdes de
espaco, tempo e causalidade, que eram fundamentais na modernidade. O
que Kant chegou a considerar um exemplo da mais pura forma do saber, o
conhecimento a priori, caracterizado pela universalidade e independéncia
da experiéncia sensivel, é posto em xeque, desestabilizando toda uma
estrutura de certeza.'’’

Chevitarese explica que a possibilidade de dominio cientifico
representava o sonho da modernidade e consistia na possibilidade de uma
seguranca por meio da ciéncia objetiva que “afastaria os infortiinios ligados
a imprevisibilidade do mundo natural”.'® As expectativas salvificas da
modernidade foram decepcionadas com a catastrofe da Primeira Guerra
Mundial. A técnica tdo elogiada tornou-se um instrumento de destruicao.
A desilusdo com o processo evolutivo causou “uma perda de horizontes,
sensacdo de caos, incerteza e relatividade”.’*® Os conceitos estdio em
mudancas. Na pos-modernidade, surgiram perguntas que necessitam de
respostas. O mundo pos-moderno olha para a sabedoria oriental em busca
de respostas.'*® A cultura hebraica, que ¢ oriental nas suas raizes, pode
indicar um caminho a uma compreensao diferente do conhecer. Os limites
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do conhecer objetivo aprendem os caminhos para a compreensao relacional
do conhecer. O conhecer relacional, expresso pela palavra hebraica vy7,
tem a sua contribui¢do para a modernidade, que esta a procura de respostas
novas onde os conceitos velhos ndo fecham mais.

2. O conhecer relacional no didlogo entre o verbo ¥7° e o “principio de
incerteza” de Heisenberg

O mundo moderno separa as ciéncias exatas das ciéncias humanas.
Nas ciéncias humanas, procura-se por relacionamento e estudam-se as
relagdes entre os seres humanos.'! Nas ciéncias exatas, ndo é comum
procurar por relacionamento, mas, na matematica, que parece inanimada,
existem relagdes entre os numeros. Pitagoras descobriu a existéncia de
numeros interligados, que ele chamou de “amigaveis” ou “amistosos”.!*?
Numeros amigaveis sdo pares de nimeros em que um deles ¢ a soma dos
divisores do outro. Martin Gardner conta que, na Idade Média, talismas
com os numeros 220 e 284 foram vendidos como simbolo de amizade.
Antigos tedlogos interpretaram a narrativa em Génesis, na qual Jaco deu
220 cabras para Esati, a metade de um par amigavel, como expressao de
amor.' Taniyama e Shimura estudaram a relagao surpreendente da algebra
e da geometria, que eram vistas pela matematica como areas totalmente
distintas. Taniyama e Shimura desenvolveram uma conjectura que postula
que cada equagdo eliptica tem uma forma modular correspondente.'**

Também na area da fisica aparece o relacionamento. Heisenberg
descobriu que, na pesquisa sub-atdmica, o pesquisador nao se posiciona
como observador em frente a natureza, mas descobre-se como parte da
reciprocidade entre homem e natureza.'*> Westphal destaca que a fisica
quantica nao trabalha com a coisa em si, mas com as interconexdes das
partes de um todo. A natureza ndo pode ser decomposta em unidades
independentes conforme a visdo cartesiana, mas sempre esta relacionada
e existe em conexo.'® “A realidade revela-se como uma teia de inter e
retro relagdes, que pertencem ao todo”.'*” O “Principio de Incerteza” é
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uma declarag¢do da impossibilidade de ignorar a intervencao do observador
no sistema observado.'*® Quando se observa fendmenos mais complexos,
como na fisica quantica, ou, mencionando outra area, na previsao do tempo,
varios fatores encontram-se interligados. Os fatores sdo relacionados e isso
significa: muda-se um fator, altera-se todo resultado.'

Westphal enfatiza a necessidade de uma visdo dialogica da
realidade. A vida na sua complexidade e totalidade deve ser apreendida
por varios pontos de vista, tendo consciéncia de que um ponto de vista nao
representa toda realidade.'*® Ele realga que “ciéncia somente é possivel na
visdo de pontos opostos. Excluir os opostos como possibilidade cientifica
empobrece a ciéncia e a coloca nas amarras da estreiteza analitica”.'!
Morin destaca a complexidade da vida. A inteligéncia que fraciona o
complexo reduz o complexo ao simples e separa o que esta ligado.'? A
supervalorizagdo do conhecer objetivo ofusca o conhecer relacional.
Morin afirma que os conhecimentos fragmentados servem para usos
técnicos, porém, ndo consideram a situagdo humana no amago da vida.
Eles nao ajudam a enfrentar os grandes desafios da pds-modernidade na
sua complexidade.'> Morin formula o pensamento provocativo de que “a
maior contribuicdo de conhecimento do século XX foi o conhecimento
dos limites do conhecimento”.!>* A descoberta de Heisenberg, de que o
conhecimento objetivo ¢ limitado, contribuiu com um abrir de horizontes
para a realidade na sua complexidade.'*®

Na pos-modernidade, observa-se o problema de que o cientista
virou mito."*® Com a perda de referéncias éticas na pos-modernidade, o
cientista de jaleco branco assume fungdes litirgicas evocando expectativas
messianicas e escatoldgicas.'”” Parece que a ciéncia tem autoridade e
apresenta provas irrefutaveis.'”® No entanto, como apresentado acima,

148 W. HEISENBERG. Physik und Philosophie. Frankfurt a.M.: Ullstein, 1959.

149 Para o leitor interessado recomenda-se a leitura sobre a Teoria do Caos do meteorolo-
gista Edward Lorenz. Veja: <http://www.professores.uff.br/salete/caos.htm>.

150 Euler R. WESTPHAL, op. cit., p. 41-81.

151 Ibid, p. 62.

152 Edgar MORIN. 4 cabega bem-feita: repensar a reforma, reformar o pensamento. 10.
ed. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil 2004.

153 Ibid., p. 17.

154 Edgar MORIN, op. cit., p. 55.

155 C. F. von WEIZACKER. Die Geschichte der Natur. 8. ed. Gottingen: Vandenhoeck
& Ruprecht 1979.

156 Rubem ALVES. Filosofia Da Ciéncia. 16. ed. Sao Paulo: Brasiliense, 1992.

157 Euler R. WESTPHAL. Brincando no Paraiso perdido. Sao Bento do Sul: Unido
Crista 2006.

158 Rubem ALVES, op. cit.



J. Garbers, “O Conflito entre o conhecer obj”... 69

as ciéncias que estdo se baseando em experimentos como a fisica, ndo
sdo capazes de produzir provas que possam ser consideradas verdades
absolutas.”® A medicina classica valoriza pouco o conhecer relacional.
Westphal enfatiza que a visdo mecanica e hidraulica do ser humano nado deixa
os médicos enxergarem o sofrimento humano na sua profundidade:'*

A visdo hidraulica e mecanica da medicina moderna pensa resolver
o sofrimento existencial como se este pudesse ser apreendido pelo plano
cartesiano, como se pudesse ser medido a partir do modelo da hidraulica
e da mecénica. O tratamento ¢ feito por meio da quimica e temos, entdo,
a medicamentizacdo do sofrimento humano e a quimicaliza¢do da dor do
luto e da angustia da morte. E comum ver médicos com o rosto voltado
para a maquina, o computador, de olho nos dados, ¢ as costas voltadas ao
paciente.'®!

Poucos profissionais percebem que a situagdo do paciente exige
mais do que o saber técnico e a mera aplicagdo de métodos. Necessita-se
a valorizacdo do conhecer relacional colocando o conhecer objetivo na
perspectiva certa. Weizécker alerta que o pesquisador que supervaloriza o
conhecer objetivo, aplicando métodos cientificos sem tomar consciéncia das
relagdes e valores éticos envolvidos, facilmente desrespeita a vida.'®? Tsso
se observa, por exemplo, na area da biotecnologia.'®> Westphal destaca que
“aciéncia que perde a humildade diante do mistério da vida, de Deus, do ser
humano, da criagdo, perde a perspectiva ética, tornando-se profundamente
ameacadora”.'®* ITmportante é ndo esquecer o que o ser humano deve a
vida: ndo a nega¢do do conhecer objetivo, mas aquilo que liga o Eu com
o Tu — 0 amor.'® A visdo tecnicista do mundo negligencia o fato de que
o ser humano nao consegue fugir da sua determinagdo fundamental, que
consiste na sua orientagdo para a realidade do inefavel.'s

Weizicker constata que o mundo moderno costuma olhar de dois
angulos diferentes para a vida: um partindo do homem e outro partindo da
fisica.!®” Contudo, ndo ¢é possivel tragar uma linha que divida a area da fisica
da area humana. Na natureza, ndo existe essa dualidade, ela se encontra
na percep¢ao. Existe uma briga de principios entre os “Mecanicistas” e os
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“Vitalistas”.!®® Visto pela otica da fisica, organismos vivos sdo um tipo de
sistemas materiais. E possivel separa-los com certa exatiddo contra o seu
ambiente, com o qual estdo ligados por um processo permanente de troca
de substancias. Os organismos vivos sdo tecnicamente feitos do mesmo
material que o seu ambiente inorganico. Os “Mecanicistas” alegam que a
sua origem e seu 0 comportamento deveriam ser completamente explicaveis
pela fisica e quimica, se existisse conhecimento suficiente sobre a sua
estrutura interna. Os “Vitalistas”, porém, defendem a opinido de que a vida
nao pode ser explicavel somente pela fisica e quimica. O lado subjetivo da
vida, sentimento, consciéncia e o lado espiritual, o cientista nao consegue
abranger com os seus métodos. Quando se observa os processos vitais com
métodos cientificos, o essencial da vida passa despercebido.'®’

O progresso da fisica classica para a fisica quantica, promovido
pela pesquisa de Heisenberg, aconteceu porque surgiram perguntas que
a fisica classica ndo era capaz de responder. Chama a atencdo que o
“Principio de Incerteza” ndo ¢ resultado de uma reflexao filosofica, mas
uma consequéncia imprevista de uma teoria formulada para o estudo
quantitativo de fendmenos em escala atomica. Os fisicos modernos estdao
despertando para o pensamento de que, para a real compreensdo da vida, a
fisica vai ter que evoluir.'” A autora acredita que o pensamento evolutivo,
que desconsidera o conhecimento de povos antigos superados pela
modernidade, seja errdneo. O pensamento hebraico tem muito a contribuir
nessa busca pelo aprimoramento do conceito de conhecer. Wolf constata
que o hebreu do antigo Israel vive integrado na sua familia, sua tribo e
seu povo. Ele se define pelas relagdes nas quais vive.'”! A exclusdo do
grupo ¢ vista como perigosa. Solidao nunca € elogiada, nem por motivos
de meditagdo.!”” A lingua hebraica indica que as coisas sO existem em
relacdo a algo. O bem existe em relagdo ao mal. A luz ¢ boa em relagdo
a escuriddo. Fromm chama a ateng@o para o conceito relacional expresso
na lingua hebraica. Por exemplo, a expressdo “eu tenho”, a linguagem
hebraica traduz com “é para mim” (°2 *»).'” Von Rad realga a importancia
das relacdes apontando para o lugar que o ser humano tem dentro do
coletivo.'” O pecado de uma pessoa tem influéncia para o coletivo e pde a
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capacidade cultual (Kultfdhigkeif) do povo inteiro em xeque. O pecado s
pode ser removido por meio da exclusdo ou da morte do transgressor.'”> O
ser humano do Antigo Testamento ndo vive sozinho, mas em comunhao.
O verbo y7 expressa a importancia de relagdes no ato de conhecer: O
conhecer ¢ relacional.'”

Essa afirmagdo estd em concordancia com a observacao de
Heisenberg, de que a realidade existe no momento da observacao e esta
dependente do observador.!”” O conhecer nao ¢ objetivo, como visto na
fisica classica newtoniana, mas aparece na fisica quantica como relacional.
O povo hebraico ndo buscava o conhecer objetivo, que ¢ abstrato. O
conhecer ¢ visto como um conhecer relacional, que tem consequéncias
para a vida.'” O trabalho de Heisenberg aponta para os limites do conhecer
objetivo que norteava a fisica classica newtoniana. Ele descobriu que a
realidade so6 existe em relacdo ao observador, ¢ que a observagdo nao
reflete a natureza em si, mas a natureza exposta a um método cientifico.'”
A desilusdo da possibilidade de um conhecer objetivo na fisica quantica
pode impulsionar o ser humano a procurar novas respostas na sabedoria
hebraica antiga, que entende o conhecimento como um conhecer intimo.

3. O conflito entre o conhecer objetivo e relacional na area educacional
e terapéutica

O conflito entre o conhecer objetivo e o conhecer relacional ndo esta
restrito a fisica quantica, mas inclui também a area educacional e terapéutica:
um representante da valorizacdo do conhecer relacional no processo
educacional ¢ Martin Buber, que vé no Zaddik um ideal de educador.'®
O Zaddik, o grande “guia de almas” das comunidades chassidicas, era
professor, médico e guia espiritual numa pessoa e, frequentemente, convivia
com seus alunos na mesma casa. Todos os alunos experimentaram a aura
da sua esséncia carismadtica. Eles eram curados e ensinados. Buber afirma
que o aprender acontece por meio da interagdo com aquele que ensina.'®! A
figura do Zaddik encontra-se na tradi¢@o veterotestamentaria dos Profetas
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que ensinaram o povo por meio de palavra e a¢ao.'®?

Em contraste com essa posi¢do, encontra-se o conhecer objetivo,
frequentemente apresentado na literatura cientifica educacional.’® O
pensar educacional, que v€ o processo educacional em fun¢do de métodos
aplicados, esta em concordancia com o espirito da modernidade. Procuram-
se métodos que levem a aprendizagem independente da influéncia pessoal
do educador. Mietzel apresenta a pesquisa cientifica sobre o planejamento
do processo educativo e os métodos indicados que o educador deveria
usar para promover a aprendizagem.'® Formas de aprendizagem de
origem behaviorista focam exclusivamente no comportamento observavel,
negligenciando pensamentos, emocgdes e aspetos relacionais. No entanto,
um professor, que constréi com seus alunos um relacionamento agradavel
¢ amistoso, alcanga com menos castigo um sucesso maior do que um
professor distanciado e frio.'®> A pesquisa sobre aprendizagem indica que
esta € regulada por meio de processos de atengdo. Modelos com influéncia
social, comportamento amistoso e competéncia profissional s3o imitados
com boa vontade.'* Mietzel alerta que a caréncia relacional do aluno pode
causar efeitos indesejados por meio da atengao recebida pelo professor.'®’
Nesse caso, medidas aplicadas com a intencdo de servir de castigo
incentivam o comportamento do aluno em vez de reprimi-lo. Professores
autoritarios que provocam medo nos alunos dificultam o processo de
aprendizagem. Resume-se que o conhecer relacional esta recebendo uma
aten¢do cada vez maior na area da educagdo. Modelos behavioristas que
veem o processo de aprendizagem independente do conhecer relacional
estdo perdendo a forga.!®®

O conflito entre o conhecer objetivo e relacional aparece também na
area terap€utica. A psicologia moderna se preocupa muito com o conhecer
objetivo: a exatiddo da diagnose e a aplicagdo de métodos cientificos
experimentalmente aprovados.'®® Almeja-se objetividade nos testes, e
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o fator humano ¢ visto como uma variante indesejavel que interfere no
processo de pesquisa.'”® O conhecer relacional e o fator humano como
agente da cura, porém, é pouco visto. Fica a impressdo de que a simples
aplicagdo de métodos leva, de maneira aprovada, necessariamente a cura
do ser humano atribulado. Buber critica a pratica terapéutica comum de
refugiar-se na objetividade de métodos e escolas terapéuticas. Ele aponta
que os psicoterapeutas e médicos nao estao dispostos a enfrentar o “abismo
nu” do paciente, e se limitam as técnicas da “ars médica”.""

Buber ndo considera os métodos cientificos invalidos para o
tratamento terapéutico, mas ele se posiciona a favor de um caminho de
esfor¢o pessoal.'”> Concordando com Buber, o psicologo Rogers valoriza
o conhecer relacional e admite que a aceitagdao do paciente como um todo,
em seus sentimentos e colocacdes, pelo terapeuta, tem o maior efeito de
cura. Buber acredita que ¢ crucial apoiar o paciente na sua luta consigo
mesmo.'”* O encontro de amor do Eu com o Tu aceita o paciente na sua
totalidade e enxerga o seu potencial. O terapeuta que vé€ o paciente como
um objeto do seu trabalho transforma o paciente num ID, em contraposi¢ao
com o Tu.'*

4. O conflito entre o conhecer objetivo e relacional na area da teologia
O conhecer relacional expresso no verbo hebraico ¥7° e no

“Principio de Incerteza” de Heisenberg nido somente envolve a area

educacional e terapéutica, mas também a teologia e a vida comunitéaria.

4.1 O uso de métodos cientificos

A teologia pergunta pelo relacionamento que existe entre Deus e
o ser humano, entre os seres humanos, entre Deus e a natureza, e entre
o ser humano e a natureza.'” No entanto, a teologia, como ciéncia,
tenta conhecer Deus de forma objetiva por meio de métodos cientificos
como, por exemplo, o método histdrico-critico. Jorg Garbers, porém,
alerta que os métodos formulados e usados pelo pesquisador dependem
da sua experiéncia vivencial."”® Thomas Kuhn enfatiza a importancia
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da crenca dos cientistas nos seus axiomas ¢ a-prioris.'”’ “A comunidade
cientifica define o que é considerado como cientifico ou nao.”"”® Com
iss0, as categorias objetividade ou verdade absoluta ficam profundamente
relativizadas.'” A afirma¢do de Kuhn aponta para os limites do conhecer
objetivo. A tentativa da teologia de chegar a um conhecer objetivo por
meio de métodos cientificos entra em contradicdo com os resultados da
analise do verbo hebraico ¥7°, que indicam que o conhecer de Deus ¢
relacional e ndo objetivo.?® A pesquisa sobre o verbo ¥7° da sustentagdo
para a afirmacgdo de que somente relacionando-se com Deus é possivel
conhecé-lo.

4.2 Os atributos divinos tradicionais da imutabilidade e
impassibilidade

O conhecer relacional subentende que existe uma reciprocidade
entre aquele que conhece e aquele que é conhecido. No ato de conhecer
acontecem mudancas. Isso significa que o conhecer do homem causa
mudang¢as em Deus assim como o conhecer de Deus causa mudancas no
ser humano. Essa constatagcdo causa um problema em relagdo a defini¢cdo
dos atributos divinos.

Na defini¢do dos atributos divinos ficou aparente que a primeira
igreja cristd, que era de cunho judeu-cristdo, entrou em conflito com o
mundo grego.””’ As doutrinas e costumes hebraicos, ignorados pelos
gentios cristdos, foram considerados causa de divisdes entre os fiéis e foram
asperamente combatidos.?”” O pensamento hebraico valoriza o conhecer
relacional e ¢é caracterizado por seu jeito dinamico, vigoroso, passional. O
pensamento grego, porém, valoriza o conhecer objetivo, o estatico, calmo
¢ harmonioso.?” A imagem de Deus no pensamento hebraico ¢ altamente
pessoal e antropomorfa. Deus tem maos e pés, face e boca. Ele se irrita e
até se arrepende. O seu Ser € caracterizado por amor e misericordia. Ele
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¢ apresentado como fiel nas suas promessas.’* Enquanto mi> era eterno
por sua fidelidade através do tempo, a eternidade dos deuses gregos era
sua abstragdo do tempo. No pensamento hebraico, porém, a eternidade
de ™M € intrinsecamente uma relacdo com suas criaturas, enquanto a
eternidade dos deuses gregos ¢ a negagdo de tal relagdo.”® A teologia
helénica ¢ essencialmente negativa: Deus ¢ “invisivel”, “intangivel”,
“impassivel”, “indescritivel”. Duas das suas caracteristicas sao a distancia
da divindade e a negacdo da matéria. Desde o principio, a teologia helénica
foi o antagonista exato da fé biblica.?”® Jenson favorece uma revisdo dos
atributos tradicionais de Deus e sugere a substitui¢do do atributo “imutavel”
por “fiel”, realgando um Deus que se relaciona com os seres humanos. 2’
Ele critica que os atributos divinos tradicionais ndo expressam o carater
dindmico e passional de Deus.?"

Deus muda na relacdo com os seres humanos. Ele se revela de
muitas maneiras diferentes em épocas diferentes.”” Smith afirma que
“os eventos, experiéncias e encontros reveladores ocorreram num longo
periodo” 21 A revelagio de Deus ¢é progressiva: Ex 6.2 afirma que, na
época dos patriarcas, Deus ainda ndo tinha se revelado sob seu nome M.
A salvagdo no Antigo Testamento € vista como essencialmente imanente.
Concorda-se que o pensamento da vida apds a morte se desenvolveu
lentamente e explica-se pela forte énfase da “personalidade coletiva”
nos escritos do AT. 2'"Somente num escrito mais tardio, observa-se uma
esperanga cterna. A idéia do Messias ndo esteve sempre presente, mas
surge aos poucos. Na pessoa de Jesus, Deus se revela como Pai amoroso e
envia seu Espirito para morar nos seus filhos. Deus ¢ dindmico. Ele muda,
porém, fica 0 mesmo na sua esséncia, que € revelada como fidelidade,
misericordia e justica.

4.3 A vida comunitaria

O mundo moderno estd fascinado pelo conhecer objetivo. A
fixacdo nas descobertas cientificas domina também a fé cristad. Westphal
critica a postura de cristdos que ndo questionam o avango tecnologico
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desenfreado.?!* Pessoas que privilegiam umavisdo holisticae problematizam
as consequéncias destrutivas das influéncias cartesianas sdo facilmente
colocadas sob a suspeita de seguir ensinamentos da Nova Era.?'® Tanto
fundamentalistas como liberais se baseiam em dogmas para provar a sua
posicdo de fé.*'* Fromm enfatiza que a fé ndo ¢, em primeiro lugar, uma
crenca em certas idéias, mas uma orientacdo intima, uma atitude.?'> Forde
constata que muitos cristaos estao seduzidos pelo jogo do mundo de “quem
¢ melhor?”. Dessa forma, o cristianismo sucumbe ao moralismo, vivendo
uma vida propria em textos dogmaticos que tém pouca relagdo com a
vida.?'® Na vida comunitaria, falta a consciéncia da limitagdo do conhecer
objetivo e a valorizacdo do conhecer relacional que vive da relacdo com
Deus e da relagdo com o irmdo. O pensamento hebraico, expresso no
verbo v, vive das relagdes. O conhecer, tanto de Deus como do irmao,
¢ visto como relacional. O conhecer relacional entra em conflito com o
individualismo, que também penetra as comunidades que estdo inseridas
na pos-modernidade.

V. CONCLUSAO

A analise do verbo hebraico ¥7° confirmou a hipdtese de que o
verbo expressa essencialmente um conhecer relacional. A pesquisa biblica
e bibliografica afirma que o verbo ¥7° pode ser traduzido com “conhecer

LIS LR N LR TS

intimamente”, “ter cuidado com”, “preocupar-se”, “estar familiarizado”,
“ter relacdes sexuais”,” revelar-se”,” eleger”, entre outros. Todas essas
possibilidades de traducdo falam em favor da hipdtese de que ¥7° expressa
um conhecer relacional. A pesquisa bibliografica também confirma a
hipétese do conhecer relacional. “Conhecer” ¢ praticamente sindnimo
de “relacionar-se”. Vérios autores concordam que o verbo hebraico y7
expressa um conhecer intimo, o cuidado de Deus em momentos dificeis
concretos e seu acompanhamento em forma de ajuda continua durante a
vida (SI 31.8). y7> aparece junto com o termo da alianga e a revelagdo de
Deus. Deus revela os seus propdsitos e anuncia o juizo sobre aqueles que se
opdem a sua justi¢a. “Conhecer” e “ndo conhecer” Deus tem implicagdes
comportamentais. O conhecimento de Deus ¢ relacional. Ele se destaca
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pelo compromisso, pela confianga e obediéncia a vontade divina.

Em relacdo ao “Principio de Incerteza”, a pesquisa bibliografica
confirmou a hipétese de que, na pesquisa de Heisenberg, o conhecer
objetivo se torna um conhecer relacional. O pesquisador ndo se posiciona
mais como observador em frente a natureza, mas descobre-se como parte
da reciprocidade entre homem e natureza. O “Principio de Incerteza”
afirma que ha um limite fundamental nas propriedades que os fisicos
podem medir no ambito sub-atdmico: se eles querem medir a posi¢ao
exata de um objeto, entdo a velocidade do objeto s6 pode ser medida por
aproximacgao. Na apresentacdo da pesquisa de Heisenberg, percebe-se
claramente os limites de um conhecimento objetivo. Na fisica quantica,
o método cientifico de separar, explicar e organizar confronta-se com o0s
limites que lhe sdo impostos: ndo é mais possivel separar o método do
objeto de pesquisa. A aplica¢do do método muda e transforma o objeto de
pesquisa.?!’

O conflito entre o conhecer objetivo € o conhecer relacional inclui
também a area educacional e terap€utica. Poucos profissionais percebem
que o processo educacional e terapéutico exige mais do que o saber técnico
e a mera aplicagdo de métodos. Necessita-se da valorizagdo do conhecer
relacional, colocando o conhecer objetivo na perspectiva certa.?’®* Os
métodos cientificos sdo validos para o tratamento terapéutico e, no processo
educacional, o conhecer relacional ¢ o fator humano, como agentes de
mudanga, porém, sdo determinantes e igualmente importantes.

O conhecer relacional expresso no verbo hebraico ¥7° e no
“Principio de Incerteza” de Heisenberg nao somente tem consequéncias
para a area educacional e terapéutica, mas também para a teologia e a vida
comunitaria. A tentativa da teologia de chegar a um conhecer objetivo
por meio de métodos cientificos entra em contradicdo com os resultados
da analise do verbo hebraico ¥7°, que indicam que o conhecer de Deus é
relacional e ndo objetivo.?!’” A pesquisa sobre o verbo ¥7° da sustentagdo
para a afirmacdo de que somente relacionando-se com Deus é possivel
conhecé-lo.

Existe uma reciprocidade na influéncia entre Deus e o ser humano,
e no ato de conhecer acontecem mudancas. O conhecer do homem causa
mudangas em Deus, assim como o conhecer de Deus causa mudangas no ser
humano. Conforme o pensamento hebraico, Deus ¢ dinamico e relacional.
O pensamento grego que valoriza o conhecer objetivo, estavel e calmo

217 W. HEISENBERG. Physik und Philosophie. Frankfurt a.M.: Ullstein, 1959.
218 G. SCHAEDER, op. cit.
219 W. SCHOTTROFF, op. cit.
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ofusca a vista para os atributos divinos de M. Precisa-se “des-helenizar”
a fé, questionando os ideais de imortalidade, estabilidade e impassibilidade
para encontrar atributos divinos que estdo de acordo com o pensamento
hebraico.??® Atributos divinos coerentes com a tradigdo hebraica sdo, por
exemplo, “fiel”, “misericordioso”, “histérico”, “dinamico” e “justo”.

O conhecer relacional, expresso no verbo hebraico ¥7°, valoriza o
convivio e o agir certo e delega um lugar secundario para a formulagao de
doutrinas. Conhecer Deus implica um relacionamento de obediéncia e atos
de misericordia. Conhecer Deus tem consequéncias praticas e implica a
busca da ética correspondente com o conhecer. Deus conhece o ser humano
revelando para ele a sua vontade em misericordia e juizo. O ser humano
conhece Deus em didlogo e obediéncia. Westphal enfatiza que “os olhos
do coragdo, que aprenderam a olhar sob a perspectiva da sabedoria de vida
malhada pelo sofrimento, enxergam realidades que estao ocultas aos olhos
da tecnologia”.?!
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